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UCHWALA Nr XXI11/135/05
Rady Powiatu w Siedlcach
z dnia 30 czerwca 2005 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi na niestosowanie przepiséw prawa przez
Staroste Siedleckiego

Na podstawie art. 229 pkt. 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku
Kodeks Postepowania Administracyjnego (Dz.U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071
z p6zn. zm.) Rada Powiatu w Siedlcach uchwala ca nastepuje:

81.

1. Uznaje sie skarge na niestosowanie przepisow prawa przez
Staroste Siedleckiego zZY0ZONg PrzZez ......ccccooeeeiiiiiiiiciiiieeiie e,

za bezzasadna.
2. Uzasadnienie stanowi zatgcznik do uchwaty.

8§2.

Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Rady Powiatu.

§3-

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

przewodn&?



Zatacznik do Uchwaty Nr XX111/135/05
Rady Powiatu w Siedlcach
z dnia 30 czerwca 2005 roku

UZASADNIENIE

Skarga z dnia 27.05.2005 r. przedsiebiorstwo | 22U cito

Staro$cie Siedleckiemu naruszenie przepisow rozporzadzenia ministra infrastruktury z dnia 19
lutego 2004 r. w sprawie wysokosci optat za czynno$ci geodezyjne i kartograficzne oraz
udzielanie informacji, a takze za wykonywanie wyrysow i wypisow z operatu ewidencyjnego
(Dz. U. Nr 37, poz. 333) polegajace na niewtasciwym stosowaniu stawek i wspotczynnikow
dla ustalenia optaty za modernizacje ewidencji gruntéw i zatozenie ewidencji budynkdw.

Poza zarzutem naruszenia przepisow rozporzadzenia skarzacy podniesli takze
naruszenie przepisow art. 6,art. 11 i art.9 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z p6zn. zm.j.

Zarzut naruszenia przepiséw kpa nie jest zasadny.

Przepisy, ktorych naruszenie podniesiono w skardze sg zamieszczone w czesci ogolnej
kpa i majg zastosowanie tylko do postepowan okre$lonych w art. | kpa czyli do postepowan
w sprawach indywidualnych rozstrzyganych w drodze decyzji administracyjnych. Z ich tresci
wynika bowiem expresis verbis, iz okreslajg one prawa stron. W postepowaniu skargowym
nie wystepuje strona, w postepowaniu w sprawie skargi osoba, ktora wniosta skarge okreslana
jest jako skarzacy a nie jako strona. W sprawie ustalania optaty nie jest takze wydawana
decyzja administracyjna.

Zarzutu naruszenia przepisOw przytoczonego rozporzadzenia wynikajgcego z
niewlasciwego zastosowania , czy btednej interpretacji nie mozna uzna¢ za zasadny.

Przed zajeciem ostatecznym stanowiska Starosta poprzez Geodete Powiatowego
wystgpit do Gtéwnego Urzedu Geodezji i Kartografii oraz do Mazowieckiego Urzedu
WojewoOdzkiego z wnioskiem o dokonanie interpretacji odpowiednich przepiséw cytowanego
rozporzadzenia pod katem podnoszonych przez skarzgcego zarzutow. Zaréwno Giowny
Geodeta Kraju jak i Wojewodzki Inspektor Nadzoru Geodezyjnego i Kartograficznego nie
podzielili pogladow przedstawianych przeZj I \ic dajac sie w
skomplikowane analizy prawne przepisow wskazanego rozporzadzenia nalezy uznaé, iz
Starosta nie mogt inaczej, niz organ naczelny i szczebla wojewddzkiego, interpretowac i
stosowaé prawa.

Dlatego tez skarga nie jest zasadna.



