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PROTOKOE NR XVIII/2020
z XVI11 Sesji Rady Powiatu w Siedlcach,
odbytej w dniu 9 pazdziernika 2020 roku W trybie zdalnym z wykorzystaniem srodkow
porozumiewania si¢ na odleglos¢

Przewodniczacy Rady Powiatu Marek Gorzala o godzinie 10%° otworzyt Sesje
wypowiadajac formule: ,,Otwieram XVIII Sesje Rady Powiatu w Siedlcach”.

Przewodniczacy Rady Powiatu powiedzial, ze sesja zwolana jest na podstawie art. 15zzx ust.
1 i 2 ustawy z 02.03.2020 r. o szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem 1 zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywolanych
nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U. z 2020 r. poz.374 ze zm.).

Nastepnie Przewodniczacy Rady Powiatu poinformowal, ze zgodnie z art. 15 ust. 1a Ustawy
z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym obrady rady powiatu sg transmitowane
1 utrwalane za pomocg urzadzen rejestrujacych obraz i dzwigk. Nagrania obrad sg udostepniane
w Biuletynie Informacji Publicznej i na stronie internetowej powiatu oraz
W inny sposOb zwyczajowo przyjety.

Przewodniczacy Rady Powiatu dodal rowniez, ze 23 wrzes$nia 2020 roku weszly w zycie
przepisy ustawy o dostepnos$ci cyfrowej stron internetowych i aplikacji mobilnych podmiotow
prawnych, ktora wprowadza istotne zmiany dotyczgce nagran z posiedzen jednostek
samorzagdowych. Wszystkie nagrania realizowane po tym terminie musza by¢ uzupetniane
0 napisy dla osob niestyszacych. W zwigzku z tym faktem, poprosit wszystkich
o wyrazne i konkretne wypowiedzi.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Powiatu powitat obecnych na zdalnym posiedzeniu radnych
oraz gosci.

Przewodniczacy Rady Powiatu poinformowal radnych, ze glosowania beda si¢ odbywac
poprzez odpytanie kazdego z radnych w kolejnosci alfabetycznej (kazdy glos bedzie
potwierdzony przez obshige rady na terminalach do glosowania).

Ad. 2.

Po wyczerpaniu porzadku w punkcie 1, Przewodniczacy Rady Powiatu Marek Gorzala
przystapit do realizacji 2 punktu porzadku obrad, tj. ,,Stwierdzenie kworum”.

Przewodniczacy Rady Powiatu na podstawie listy obecnosci stwierdzil, Zze w sesji bierze
udziat 20 radnych, co wobec ustawowego sktadu Rady, wynoszacego 21 0sob stanowi kworum
do podejmowania prawomocnych uchwatl, wnioskoéw 1 wydawania opinii. Radny Grzegorz
Pomikto byt nieobecny.

Lista obecnosci zostala sporzadzona poprzez odpytanie kazdego z radnych
w kolejnosci alfabetycznej (kazdy z nich potwierdzit obecnos¢, bedac jednocze$nie widocznym
na ekranie komputera). Dodatkowo 19 radnych potwierdzito swoja obecnos$¢ poprzez wystanie
wiadomosci SMS na wskazany w zawiadomieniu o Sesji Rady Powiatu numer telefonu.

(Lista obecnos$ci radnych stanowi zalacznik nr 1 do niniejszego protokotu).

(Lista zalogowanych radnych stanowi zalacznik nr 2 do niniejszego protokotu).



Ad. 3.

Po wyczerpaniu porzadku w punkcie 2, Przewodniczacy Rady Powiatu Marek Gorzala
przystapit do realizacji 3 punktu porzadku obrad, tj. ,,Wnioski do porzadku obrad”.
Nadmienil, ze porzadek obrad z materiatami otrzymali wszyscy radni wraz z zawiadomieniem
o sesji. Dodal, ze dodatkowo radni otrzymali 2 projekty uchwal, a mianowicie: ,,Projekt
uchwaly w sprawie przyjecia stanowiska dotyczacego zamiaru podzialu Wojewddztwa
Mazowieckiego” oraz ,Projekt uchwaly w sprawie wystgpienia do Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej ze stanowiskiem zawierajacym zaniepokojenie i sprzeciw wobec
zmian wynikajacych z ustawy z dnia 18 wrze$nia 2020 roku o zmianie ustawy o ochronie
zwierzat oraz niektorych innych ustaw, tzw. ”pigtki dla zwierzat™.

Przewodniczacy Rady Powiatu zapytal Wnioskodawce Radnego Dariusza Stope, ktory
w imieniu Klubu Radnych Polskiego Stronnictwa Ludowego wnioskowal o wprowadzenie do
porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie wystgpienia do Prezydenta Rzeczypospolite]
Polskiej ze stanowiskiem zawierajacym zaniepokojenie i sprzeciw wobec zmian wynikajacych
z ustawy z dnia 18 wrzes$nia 2020 roku o zmianie ustawy o ochronie zwierzat oraz niektorych
innych ustaw, tzw. “’pigtki dla zwierzat o Jego ostateczne zdanie w tej kwestii.

Radny Dariusz Stopa stwierdzil, ze podtrzymuje swoje zdanie i wnioskuje o wprowadzenie
projektu do porzadku obrad ze wzgledu na to, ze jest to obecnie bolacy i trudny temat dla
rolnikow. Jednoczesnie podzigkowat Przewodniczacemu Rady za pomoc prawng przy
przygotowaniu projektu tej uchwaty.

Radny Bartlomiej Kurkus zapytat czy nie byloby zasadne, zeby ze wzgledu na wazne kwestie
poruszone w tym projekcie oraz fakt, ze radni otrzymali material dzieh wczesniej, projektem
tej uchwaty zajeta si¢ Komisja Rolnictwa.

Przewodniczacy Rady Powiatu odpowiedzial, Ze takie bylo rowniez Jego zdanie, ale
stanowisko Wnioskodawcy jest jednoznaczne, wigc nie pozostaje nic innego jak przegltosowac
wprowadzenie projektu uchwaty do porzadku obrad. Nastepnie Przewodniczagcy Rady Powiatu
udzielit glosu Radnemu Janowi Osiejowi.

Radny Jan Osiej powiedzial w imieniu Klubu Siedlecka Wspdlnota Samorzgdowa,
ze projekt uchwaly w sprawie przyjecia stanowiska dotyczacego zamiaru podziatu
Wojewodztwa Mazowieckiego nalezaloby ich zdaniem przesuna¢ na komisje, poniewaz jest to
zbyt powazna sprawa. Dodal, Ze czytat uzasadnienie 1z czg¢$cig z nich si¢ zgadza ale uwaza, ze
powinni$my zaprosi¢ ekspertow 1 wystucha¢ argumentow obu stron. Odno$nie drugiego
projektu uchwaly wyrazil opini¢, ze to stanowisko powinno by¢ przez Rad¢ Powiatu jak
najbardziej uwzglednione.

Glos zabral Starosta Karol Tchorzewski. Powiedzial, Ze zgadza si¢ z Radnym Janem Osiejem,
ktory shusznie uwaza, ze ,kaliber” obydwu projektow uchwatl jest bardzo duzy. Jesli chodzi
0 uchwale o podziale wojewodztwa, to jak najbardziej radni powinni ustysze¢ glos jedne;j
1 drugiej strony. Zdaniem Starosty argumenty przedstawione w projekcie sa stuszne, ale
powinno to by¢ poddane wnikliwej dyskusji na komisjach. Jesli chodzi o drugi projekt uchwaty
dotyczacy ustawy, ktora jest obecnie procedowana w senacie, to zwracanie si¢ do Prezydenta
Rzeczypospolitej z prosbg o weto jest przedwczesne. Wiemy, ze zostaly zlozone poprawki
przez senatorow réznych ugrupowan, pdzniej ta ustawa wraca do sejmu, ktory podejmie
ostateczny jej ksztalt i dopiero to trafi do Prezydenta, wigc na zajgcie takiego stanowiska czy
apelu mamy, co najmniej poitora miesigca. Ponadto nalezy pamigtaé, ze weto Prezydenta jest
obalane przez trzy piate postow. W pierwszym akapicie jest bledne zalozenie, ze zmiany



zamierza przeprowadzi¢ partia rzadzaca, co jest nieprawda, gdyz projekt ustawy popiera
rowniez lewica i Koalicja Obywatelska, wiec samo weto Prezydenta zdaniem Starosty nic nie
zalatwia. Zaproponowal zeby ten apel skierowaé tez do marszatkow sejmu 1 senatu,
do wszystkich postow, senatoréw, ministréw, do pana premiera i powinniSmy W tej uchwale,
o ile rada zechce taka uchwale podja¢ okreslic aspekt ekonomiczny tego catego
przedsiewzigcia. Dodatl, ze wedlug informacji z Mazowieckiej Izby Rolniczej w calej Polsce
ograniczenie uboju na potrzeby religijne zmniejszy dochodowos¢ polskich rolnikoéw o okoto
30%, wiec uwaza, ze jezeli by to trafilo do komisji, ktora zwrocitaby sie¢ do weterynarii i do
regionalnych producentow, zeby oszacowac, ile jest i jaki jest zakres hodowli drobiu i bydta
na naszym terenie i wtedy wiemy, ze to ograniczy o 20 — 30%, mamy kwote, ktérg mozemy
przedstawi¢ wszystkim postom, senatorom, prezydentowi, jak to uderzy w rolnikéw naszego
matego powiatu.

Wedlug Starosty w uchwale powinna znalez¢ si¢ roOwniez informacja o tym, Ze w naszym
powiecie funkcjonuje duza firma, ktora eksportuje ogromng ilos¢ swoich produktéw do Unii
Europejskiej, gdzie duza czgs$¢ ludnosci spozywa zywnos¢ oznaczong jako halal i koszerng.
Ponadto Pan Starosta stwierdzit, ze wielokrotne uzywanie stowa ,hanba” i ,patriotyzm”
w przedstawionym projekcie uchwaty nie licuje z powagg tej uchwaty i nalezatoby przedstawic
merytoryczny glos w dyskusji. Pan Starosta poprosit radnych, aby przygotowac stanowisko,
ktore bedzie rzeczowe, merytoryczne i podkreslajace uderzenie ekonomiczne w polskich
rolnikow, a wlasciwie rolnikéw powiatu siedleckiego, ktorzy sg tutaj najwazniejsi.

Podsumowujac, Starosta stwierdzit, ze Jego zdaniem obydwa projekty uchwat powinny wroci¢
do procedowania w komisjach.

Przewodniczacy Rady Powiatu udzielit glosu Radnemu Piotrowi Dymowskiemu.

Radny Piotr Dymowski stwierdzit, ze sprawg podzialu Mazowsza nie nalezy si¢ zajmowac.
Wedlug niego najwazniejsze jest w tej chwili rolnictwo. Mamy postow wywodzacych si¢ ze
wsi, ktorzy powinni wiedzie¢ na czym polega sztuka rolnictwa od chowu zwierzat po produkcje
roslinng. Stwierdzil, ze po pojawieniu si¢ w sejmie projektu ustawy stanialy byki, mig¢so
drobiowe 1 trzoda chlewna. Wedlug Radnego Piotra Dymowskiego my nie powinnismy
zajmowac si¢ wyliczeniami poniewaz to wszystko powinno by¢ znane postom. Dodat,
ze rolnicy, przedsigbiorcy narazali si¢ od poczatku epidemii i poprawiali sytuacje w gospodarce,
wigc nalezy ich podziwia¢ i przeglosowac projekt uchwaty.

Starosta Karol Tchérzewski powiedzial, ze Mazowiecka Izba Rolnicza w swoim pismie
okresla: ,,przyjmuje si¢, ze w Polsce okoto 40% migsa drobiowego o wartosci 7 miliardow
zlotych pozyskiwanych jest w ramach uboju". Nastepne zdanie méwi o tym, ze ograniczenie
uboju przyniesie rolnikom strate okoto 20-30 procent. To sa ogromne kwoty, ktore si¢
przyjmuje, a nie wylicza. Starosta podkreslil, Ze zalezy mu na rozwoju polskiego rolnictwa.
Bardzo wazne jest, zeby ta ustawa wyszta z sejmu w odpowiednim ksztalcie, bo sam apel do
Prezydenta nie zmienia faktu, ze weto prezydenckie jest obalane wigkszoscig trzech piatych
glosow 10 tym nalezy w tej dyskusji pamietac.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Powiatu udzielil glosu Radnemu Janowi Kuciowi.

Radny Jan Ku¢ powiedzial, Ze ma swoje zdanie na temat tej ustawy i chce mie¢ mozliwo$¢
zaglosowania za tym projektem uchwaly. JezZeli kto§ ma inne zdanie to moze si¢ wstrzymac lub
zaglosowac przeciw.

Przewodniczacy Rady Powiatu udzielit glosu Radnemu Piotrowi Dymowskiemu.



Radny Piotr Dymowski stwierdzil, ze wedlug niego Radny Jan Osiej wypowiadat si¢ jesli
chodzi o ekspertow tylko w temacie podzialu wojewodztwa. Dodat, ze nasz powiat jest
powiatem ziemskim, wiec my szczegodlnie powinnismy zwraca¢ uwagg na sprawy rolnicze.
Sytuacja na rynkach jest taka, ze od 5 lat nie zmieniaja si¢ ceny zywca wolowego, drobiu, czy
zboza. Zboze jest coraz tansze. Podkreslil, ze tym nalezy si¢ zajmowac, a nie podzialem
wojewoOdztwa. Zarzucit zamykanie si¢ w urzedach i zdalne obradowanie, podczas gdy rolnicy
pracuja z ludzmi kilkanascie godzin na dobe. Stwierdzit tez, ze od zarania byliSmy
w Warszawie, nasza stolica jest warszawska, wojewodztwo bylo warszawskie.

Starosta Karol Tchorzewski odpowiedzial, ze Siedlce i Powiat Siedlecki to jest historycznie
Malopolska, a w wojewodztwie warszawskim byly tylko przez chwile. Dodal, ze chcialby
podkresli¢, ze obecnie ustawa jest w senacie, wigc jezeli Rada Powiatu w Siedlcach miataby
swoje stanowisko przedstawia, to nalezy przedstawi¢ to stanowisko senatorom, postom
i Panu Prezydentowi. Kierowanie na obecnym etapie do Pana Prezydenta jest zupehie
przedwczesne. Poza tym, stanowisko zawiera tego typu mankamenty jakby bylo pisane na
kolanie. Ponadto kolejng sprawa, ktorg Radny Piotr Dymowski zarzuca jest zamknigcie urzedu.
Urzad nie byt ani jednego dnia zamknigty, caty czas obstuguje klientow, kazdy moze tu przyjs¢
1 zatatwi¢ sprawe.

Przewodniczacy Rady Powiatu udzielit glosu Radnemu Dariuszowi Stopie.

Radny Dariusz Stopa powiedzial, ze jako Klub zlozyli taki wniosek i moze to si¢ Panu
Staroscie podoba¢ lub nie. Dzisiaj sytuacja nie wyglada dobrze, rolnicy protestuja, wigc
proponuje skonczy¢ dyskusje 1 podda¢ wniosek pod glosowanie. Odnosnie projektu uchwaty
w sprawie przyjecia stanowiska dotyczgcego zamiaru podziatu wojewodztwa mazowieckiego,
Radny stwierdzit, ze uzasadnienie zawiera duzo bledow 1 manipulacji.

Nastepnie Przewodniczacy Rady udzielit glosu Radnemu Edwardowi Kokoszce.

Radny Edward Kokoszka powiedzial, ze proponuje zeby przerwac juz dyskusje i przystgpic
do glosowania.

Przewodniczacy udzielil jeszcze glosu Radnemu Stawomirowi Piotrowskiemu, ktory zadat
pytanie czy procedujemy nad projektem Klubu, czy nad projektem rady. Jezeli mamy
procedowa¢ nad projektem rady, a nie tylko klubu, to warto uwzgledni¢ wszystkie glosy
1 Jego zdaniem kierowanie uchwatly do Prezydenta jest za wcze$nie.

Starosta Karol Tchérzewski powiedzial, ze checialby podkresli¢, ze rolnicy majg racje méwiac
o tym, ze chce im si¢ ograniczy¢ produkcje 1 stoi po stronie rolnikéw Powiatu Siedleckiego
i nie tylko, a stanowisko Rady Powiatu w tej sprawie powinno by¢ jasne, klarowne i mowigce
konkretnie, w czym jest problem. Jes$li chodzi o uchwal¢ o podziale wojewodztwa
mazowieckiego Starosta stwierdzil, Zze nie wie jakie Radny Dariusz Stopa znalazl tam
niescistosci, ale dlatego apelowat o skierowanie projektu uchwaty na komisje, zeby mozna bylo
merytorycznie porozmawiac.

Radny Bartlomiej Kurkus zadat pytanie, czy wniosek Klubu Radnych PSL o wprowadzenie
do porzadku obrad projektu uchwaty zostat ztozony poprawnie z punktu widzenia formalnego?

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzil, ze konczy juz dyskusje¢ w tym punkcie
1 przystepuje do glosowania.

Przewodniczacy Rady Powiatu zapytat kto jest ,,za” wprowadzeniem do porzadku obrad
punktu dotyczacego podjecia uchwaty w sprawie przyjecia stanowiska dotyczacego zamiaru
podziatu Wojewodztwa Mazowieckiego?



- ,,za” wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad glosowato 12 radnych, 6 radnych byto
,przeciw”, 2 radnych ,,wstrzymalo si¢” od glosu.

Imienny wykaz glosowania radnych stanowi zalacznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzil, ze punkt ten zostal wprowadzony do porzadku
obrad. Poprosil radnych o wprowadzeniu na projekcie uchwaly autopoprawki poprzez
wykreslenie w podstawie prawnej pierwszego zdania do paragrafu czwartego.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Powiatu przystapit do glosowania drugiego wniosku.
Zapytat kto z radnych jest ,,za” wprowadzeniem do porzadku obrad projektu uchwaty
w sprawie wystgpienia do Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej ze stanowiskiem zawierajacym
zaniepokojenie 1 sprzeciw wobec zmian wynikajacych z ustawy z dnia 18 wrzesnia 2020 roku
0 zmianie ustawy o ochronie zwierzat oraz niektorych innych ustaw, tzw. piatki dla zwierzat”?

-,,za” wprowadzeniem projektu uchwaty do porzadku obrad glosowato 12 radnych, 8 radnych
»wstrzymato si¢ od glosu”, nikt z radnych nie byt ,,przeciw”.

Imienny wykaz glosowania radnych stanowi zalacznik nr 4 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzit, ze punkt ten zostal wprowadzony do porzadku
obrad.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Powiatu przeprowadzil glosowanie nad catym porzadkiem
obrad, wskazujac ze przyjete do porzadku projekty uchwatl znajda si¢ w punktach 16 1 17.
Zapytat kto z radnych jest ,,za” przyjeciem porzadku obrad z uwzglednieniem dwoch projektow
uchwat?

- ,,za” przyjeciem porzadku obrad glosowato 20 radnych.

Imienny wykaz glosowania radnych stanowi zalacznik nr 5 do niniejszego protokotu.

Porzadek obrad przedstawia si¢ nastepujaco:

1. Otwarcie obrad.

Stwierdzenie kworum.

Whioski do porzadku obrad.

Przyjecie protokotu z XVII Sesji Rady Powiatu.

Przyjecie sprawozdania z pracy Zarzadu Powiatu w okresie miedzysesyjnym.

Podjecie uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej

Powiatu Siedleckiego na lata 2020-2023.

7. Podjecie uchwaty w sprawie dokonania zmian w Uchwale Budzetowej na 2020 rok Po-
wiatu Siedleckiego.

8. Podjecie uchwaty w sprawie programu wspolipracy Powiatu Siedleckiego z organiza-
cjami pozarzadowymi i innymi podmiotami prowadzacymi dzialalno$¢ pozytku pu-
blicznego na rok 2021.

9. Podjecie uchwaty w sprawie wystgpienia Powiatu Siedleckiego ze Spotdzielni Socjalne;j
Serwis Komunalny z siedzibg w Wodyniach.

10. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zbycie nieruchomosci.

11. Podjecie uchwaty w sprawie ustalenia wysokos$ci oplat za usunigcie i przechowywanie
pojazdu usunigtego z drogi oraz wysokosci kosztéw powstalych w przypadku odstapie-
nia od usunigcia pojazdu na 2021 rok.

12. Przyjgcie sprawozdania z realizacji ,,Powiatowej Strategii Rozwigzywania Problemow

Spotecznych na lata 2011-2020” w 2019 roku.
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13. Informacja o stanie realizacji zadan o§wiatowych Powiatu Siedleckiego w roku szkol-
nym 2019/2020.

14. Informacja Starosty Siedleckiego dotyczaca zlozonych o$wiadczen majatkowych za
2019 rok.

15. Informacja Przewodniczacego Rady Powiatu w Siedlcach o wynikach przeprowadzonej
analizy o$wiadczen majatkowych zlozonych przez Radnych Powiatu Siedleckiego za
2019 rok.

16. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia stanowiska dotyczacego zamiaru podziatu Wo-
jewodztwa Mazowieckiego.

17. Podjecie uchwaly w sprawie wystapienia do Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej ze
stanowiskiem zawierajacym zaniepokojenie i sprzeciw wobec zmian wynikajacych z
ustawy z dnia 18 wrzesnia 2020 roku o zmianie ustawy o ochronie zwierzat oraz nie-
ktorych innych ustaw, tzw. ”pigtki dla zwierzat”.

18. Informacja Przewodniczacego Rady.

19. Zakonczenie obrad.

Ad. 4.

Po wyczerpaniu porzadku w punkcie 3, Przewodniczacy Rady Powiatu Marek Gorzala
przystapit do realizacji 4 punktu porzadku obrad, tj. ,,Przyjecie protokotu z XVII Sesji Rady
Powiatu w Siedlcach”.

Przewodniczacy Rady nadmienil, ze protokét z XVII Sesji Rady Powiatu byt wylozony do
wgladu oraz wystany elektronicznie wszystkim radnym. Poniewaz do dnia dzisiejszego nie
wplynely, co do jego tresci, zadne uwagi, ani tez wnioski przystapit do glosowania. Zapytat,
kto jest za przyjeciem protokotu z XVII Sesji Rady Powiatu?

- ,,Za” przyjeciem protokohun glosowato 19 radnych. Radny Piotr Dymowski nie wziat udziatu
w glosowaniu.

Imienny wykaz glosowania radnych stanowi zalacznik nr 6 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady Powiatu Marek Gorzala stwierdzit, iz Rada Powiatu w obecnosci
20 radnych, 19 glosami ,,za” przyjeta protokot z XVII Sesji Rady Powiatu w Siedlcach. (glos
Radnego Piotra Dymowskiego nie zostat uwzgledniony, poniewaz Radny wyrazil swoj glos juz
po zakonczeniu glosowania w systemie).

W tym momencie Radny Bartlomiej Kurkus poprosit o dziesig¢ minut przerwy w celu
naniesienia poprawek na wprowadzone do porzadku obrad projekty uchwat.

Przewodniczacy Rady Powiatu zapytal, czy Radny zgadza sig, aby przerwa zostata ogloszona
po punkcie pigtym?

Radny Bartlomiej Kurkus wyrazit zgodg.

Ad. 5.

Po wyczerpaniu porzadku w punkcie 4, Przewodniczacy Rady Powiatu Marek Gorzala
przystapit do realizacji 5 punktu porzadku obrad, tj. ,,Przyjecie sprawozdania z pracy
Zarzadu Powiatu w okresie miedzysesyjnym”. Stanowi ono zalacznik nr 7 do niniejszego
protokotu.




Przewodniczacy Rady Powiatu otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Radna Jolanta Franczuk podzielila si¢ swojg uwaga na temat koszenia rowow wzdhiz drog
powiatowych. Jej zdaniem koszone sa tylko pobocza, natomiast w rowach wystepuja
zakrzaczenia.

Zastepca Kierownika Wydzialu Drog Pan Alfred Potyra powiedzial, ze w ubiegtym roku
przez cata zime¢ byly koszone wszystkie pobocza i rowy. W tym roku rowniez mamy zamiar
przystapi¢ do koszenia mechanicznego wszystkich krzakéw do 5 cm grubosci. Na pozostale
krzaki i samosiewki drzew bgdziemy oglaszaé przetarg poniewaz z pewnos$cig nie damy rady
we wlasnym zakresie tego wykonac.

Radny Piotr Dymowski dodal, ze zaprasza wszystkich, aby zobaczyli jak wykoszone sg rowy
1 pobocza w Gminie Przesmyki. Jednocze$nie zasugerowal, ze Wojt chcial, aby Starostwo
dofinansowato mu koszty paliwa, ale otrzymat odmowe.

Starosta Karol Tchorzewski powiedziat, ze oferta Gminy Przesmyki przebijata o sto procent
oferte wykonawcy ze Zwiazku Spotek Wodnych. Nie byl to tylko koszt paliwa, tylko byt
stosunek 110 ztotych do 50 zlotych. Powiat zgodnie z ustawg o finansach publicznych wybrat
oferte najbardziej atrakcyjna pod katem finansowym.

Poniewaz nie bylo wiecej chetnych do zabrania gtosu, Przewodniczagcy Rady Powiatu zapytat
kto jest ,,za” przyjeciem sprawozdania z pracy Zarzadu Powiatu w okresie miedzysesyjnym?

- ,,za” przyjeciem sprawozdania glosowalo 20 radnych.

Imienny wykaz glosowania radnych stanowi zalacznik nr 8 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzit, iz Rada Powiatu w obecnosci 20 radnych,
jednoglosnie przyjeta sprawozdanie z pracy Zarzadu Powiatu w okresie migdzysesyjnym.

W tym momencie Przewodniczacy Rady Powiatu oglosit przerwe w obradach do godz. 11,

Ad. 6.

Wypowiadajgc stowa ,,wznawiam obrady po przerwie”, po wyczerpaniu porzadku w punkcie 5
Przewodniczacy Rady Powiatu Marek Gorzala przystapit do realizacji 6 punktu porzadku
obrad, tj. ,,Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie Wieloletniej Prognozy
Finansowej Powiatu Siedleckiego na lata 2020 — 2023”. Projekt uchwaty stanowi zalacznik
nr 9 do niniejszego protokotu. Poinformowal, ze projekt uchwaty pozytywnie zaopiniowaty
Komisja Budzetu i Komisja Infrastruktury, Bezpieczenstwa Publicznego i Rynku Pracy.

Przewodniczacy Rady Powiatu otworzyt dyskusje w tym punkcie.
Poniewaz nie bylto chetnych do zabrania glosu, zapytat kto jest ,,za” podjeciem uchwaty?
- ,,za” podjeciem uchwaty glosowalo 20 radnych.

Imienny wykaz glosowania radnych stanowi zalacznik nr 10 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzil, ze Rada Powiatu w obecnosci 20 radnych,
20 glosami ,,za” podjela Uchwale Nr XVIII/113/2020 zmieniajaca uchwale w sprawie Wie-
loletniej Prognozy Finansowej Powiatu Siedleckiego na lata 2020 — 2023. Stanowi ona za-
lacznik nr 11 do niniejszego protokotu.



Ad.7.

Po wyczerpaniu porzadku w punkcie 6, Przewodniczacy Rady Powiatu Marek Gorzala

przystapit do realizacji 7 punktu porzadku obrad, tj. ,,Podjecie uchwaly w sprawie dokonania
zmian w Uchwale Budzetowej na 2020 rok Powiatu Siedleckiego”. Projekt tej uchwaty
stanowi zalacznik nr 12 do niniejszego protokotu.

Poinformowal, Zze projekt uchwaty pozytywnie zaopiniowaty Komisja Budzetu i Komisja
Infrastruktury, Bezpieczenstwa Publicznego i Rynku Pracy.

Przewodniczacy Rady Powiatu otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Radna Jolanta Franczuk zapytata jakie drogi sg aktualnie przewidziane do remontu?
Starosta Karol Tchérzewski odpowiedzial, Zze trwa postepowanie przetargowe na cztery od-
cinki drég: odcinek drog w miejscowosci Wilczonek, odcinek od miejscowosci Strzala do gra-
nicy Gminy Siedlce, odcinek Stok Lacki - Radzikow Wielki do konca miejscowosci Choja
I czwarty odcinek drogi, to jest w Gminie Skorzec, do miejscowosci Gotgbek.

Radny Dariusz Stopa zapytat czy ten milion wskazany w budzecie przeznaczony jest na kon-
kretnie te drogi?

Skarbnik Powiatu Pelagia Piatek powiedziata, ze przetargi zdecydujg ile bedzie trzeba, na
ktora droge przeznaczyc.

Przewodniczacy Rady Powiatu zapytatl czy kto$ jeszcze chciatby zabra¢ glos?

Poniewaz nie bylo wiecej chetnych do zabrania glosu, przystapil do glosowania. Zapytat, kto
jest za podjeciem uchwaly w sprawie dokonania zmian w Uchwale Budzetowej na 2020 rok
Powiatu Siedleckiego?

- ,,za” podjeciem uchwaty gtosowato 20 radnych.

Imienny wykaz glosowania radnych stanowi zalacznik nr 13 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzil, ze Rada Powiatu w obecnosci 20 radnych,
20 glosami ,za” podjela Uchwale Nr XVIII/114/2020 w sprawie dokonania zmian
w Uchwale Budzetowej na 2020 rok Powiatu Siedleckiego. Stanowi ona zalacznik nr 14 do
niniejszego protokotu.

Ad.8.

Po wyczerpaniu porzadku w punkcie 7, Przewodniczacy Rady Powiatu Marek Gorzala
przystapit do realizacji 8 punktu porzadku obrad, tj. ,,Podjecie uchwaty w sprawie programu
wspolpracy Powiatu Siedleckiego z organizacjami pozarzadowymi i innymi podmiotami
prowadzacymi dzialalnos$¢ pozytku publicznego na rok 2021”. Projekt tej uchwaty stanowi
zalacznik nr 15 do niniejszego protokotu.

Poinformowal, Ze projekt uchwaty pozytywnie zaopiniowata Komisja O$wiaty, Kultury,
Sportu, Zdrowia 1 Opieki Spoteczne;.

Przewodniczacy Rady Powiatu otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Radny Stanislaw Kalinski zapytal Pana Starostg, czy w zwiazku z zakonczeniem rywalizacji
w sporcie LZS mozliwe jest uroczyste wreczenie pucharéw zwyciezcom.

Starosta Karol Tchorzewski odpowiedziat, Ze jezeli liczba 0s6b bedzie dostosowana do aktu-
alnych przepiséw sanitarnych co do metrazu, to nie widzi problemu.

Przewodniczacy Rady Powiatu zapytat czy kto$ jeszcze chcialby zabra¢ glos?



Poniewaz nie byto wigcej chetnych do zabrania glosu, przystapit do glosowania. Zapytat, kto
jest za podjeciem uchwaty?

- ,,za” podjeciem uchwaty glosowato 20 radnych.

Imienny wykaz glosowania radnych stanowi zalgceznik nr 16 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzil, ze Rada Powiatu w obecnosci 20 radnych,
20 glosami ,,za” podjela Uchwale Nr XVIII/115/2020 w sprawie programu wspélpracy Po-
wiatu Siedleckiego z organizacjami pozarzadowymi i innymi podmiotami prowadzacymi
dzialalno$¢ pozytku publicznego na rok 2021. Stanowi ona zalacznik nr 17 do niniejszego
protokohu.

Ad.9.

Po wyczerpaniu porzadku w punkcie 8, Przewodniczacy Rady Powiatu Marek Gorzala
przystapit do realizacji 9 punktu porzadku obrad, tj. ,,Podjecie uchwaly w sprawie

wystapienia Powiatu Siedleckiego ze Spoéldzielni Socjalnej Serwis Komunalny z siedziba
w Wodyniach”. Stanowi ona zalacznik nr 18 do niniejszego protokotu. Poinformowat,
ze material pozytywnie zaopiniowata Komisja Infrastruktury, Bezpieczenstwa Publicznego
i Rynku Pracy.

Przewodniczacy Rady Powiatu otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Radny Jacek Izdebski zapytat czy wkiad finansowy bedzie Starostwu zwrdcony, czy zostanie
w udziale tej spotki?

Skarbnik Powiatu Pelagia Piatek odpowiedziata, ze begdzie to decyzja Zarzadu po podjeciu
tej uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu zapytal czy kto$ jeszcze chciatby zabra¢ glos?

Poniewaz nie bylo ch¢tnych do zabrania glosu, przystapit do glosowania. Zapytat, kto jest za
podjeciem uchwaty?

- ,,za” podjeciem tej uchwaty gtosowato 18 radnych, 2 radnych wstrzymato si¢ od glosu.

Imienny wykaz glosowania radnych stanowi zalacznik nr 19 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzil, ze Rada Powiatu w obecnosci 20 radnych,
18 glosami ,,za”, przy 2 glosach wstrzymujacych si¢ podjela Uchwale Nr XVIII/116/2020
w sprawie wystapienia Powiatu Siedleckiego ze Spéldzielni Socjalnej Serwis Komunalny
z siedziba w Wodyniach. Stanowi ona zalacznik nr 20 do niniejszego protokotu.

Ad.10.

Po wyczerpaniu porzadku w punkcie 9, Przewodniczacy Rady Powiatu Marek Gorzala przy-
stapit do realizacji 10 punktu porzadku obrad, tj. ,,Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia
zgody na zbycie nieruchomosci”. Stanowi ona zalacznik nr 21 do niniejszego protokotu.

Poinformowal, Ze material pozytywnie zaopiniowaty Komisja Budzetu oraz Komisja

Infrastruktury, Bezpieczenstwa Publicznego i Rynku Pracy.

Przewodniczacy Rady Powiatu otworzyt dyskusje w tym punkcie.



Radny Dariusz Stopa stwierdzil, ze jest przeciwny temu, zeby przekazywaé majatek, ktorego
mamy niewiele. Zasugerowal, ze mozna by bylo pomysle¢ zeby stworzy¢ co$ dla mieszkancow
powiatu, na przyktad dla osob niepelnosprawnych, ktore koncza 24 lata i nie moga dalej prze-
bywaé¢ w osrodku w Stoku Lackim.

Starosta Karol Tchorzewski powiedzial, ze zadne stowarzyszenie nie wystgpito z inicjatywa
prowadzenia takiego obiektu, a Gmina Mordy planuje zrobi¢ tam dom spokojnej starosci i zto-
bek, wiec sg to inicjatywy celu publicznego. Dodal, ze dziwi Go stanowisko Radnego Dariusza
Stopy, na czele ktoérego poprzedni Zarzad zdecydowat o sprzedazy najwiekszego majatku, jaki
posiadat powiat, placu w Ujrzanowie. Ponadto nadmienil, ze aktualnie powiat inwestuje we
wlasny majatek, rozbudowywana jest baza w Broszkowie, zostal zakupiony traktor
i solarki na samochody.

Radny Dariusz Stopa odpowiedzial, ze nie mozna porownywacé tych dwdch obiektow, ponie-
waz w Ujrzanowie byly tereny przemystowo-ustlugowe, natomiast jesli chodzi o Mordy, gdyby
powiat wyremontowat budynek, to na pewno znalezliby si¢ chetni.

Radny Piotr Dymowski stwierdzil, ze nie mozna porownywac sprzedazy z darowizng. Dodat,
ze juz kiedys$ rada przekazata dla Uniwersytetu darowizng teren w Blogoszczy 1 plany, jakie
przedstawiala uczelnia nie zostaty zrealizowane, wigc obawia sig, ze teraz moze by¢ taka sama
sytuacja.

Starosta Karol Tchorzewski powiedziat, ze jesli chodzi o darowizng nieruchomosci w Mor-
dach, to jest ona obwarowana wykonaniem tego celu publicznego w przeciggu siedmiu lat.
Jezeli nie zostanie zrealizowany, to darowizna podlega odwotaniu.

Radny Stanistaw Kalinski zasugerowat, ze jezeli na terenie Powiatu Siedleckiego jest wielu
ludzi niepelnosprawnych, to mozna by bylo te pomieszczenia przeznaczy¢ na stworzenie ko-
lejnego, trzeciego osrodka warsztatow terapii zajeciowe;.

Radny Jan Kué powiedzial, ze nalezy popiera¢ cele publiczne i dodat, ze ze strony starostwa
powinni$my kontrolowac realizacje wskazanego celu publicznego.

Przewodniczacy Rady Powiatu zapytatl czy kto$ jeszcze chciatby zabra¢ glos?

Poniewaz nie bylo ch¢tnych do zabrania glosu, przystgpit do glosowania. Zapytat, kto jest za
podjeciem uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zbycie nieruchomos$ci?

- ,,za” podjeciem uchwaty glosowato 17 radnych, 3 radnych wstrzymato si¢ od glosu.

Imienny wykaz glosowania radnych stanowi zalgcznik nr 22 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzil, ze Rada Powiatu w obecnosci 20 radnych,
17 glosami ,,za”, przy 3 glosach wstrzymujacych si¢ podjela Uchwale nr XVIII/117/2020
w sprawie wyrazenia zgody na zbycie nieruchomosci. Stanowi ona zalacznik nr 23 do ni-
niejszego protokotu.

Ad.11.

Po wyczerpaniu porzadku w punkcie 10, Przewodniczacy Rady Powiatu Marek Gorzala
przystapit do realizacji 11 punktu porzadku obrad, tj. ,,Podjecie uchwaly w sprawie ustalenia
wysokosci oplat za usunig¢cie i przechowywanie pojazdu usuni¢tego z drogi oraz wysokosci
kosztéw powstalych w przypadku odstapienia od usuniecia pojazdu na 2021 rok”. Stanowi
ona zalacznik nr 24 do niniejszego protokohu.

Poinformowal, Ze material pozytywnie zaopiniowaty Komisja Budzetu oraz Komisja

Infrastruktury, Bezpieczenstwa Publicznego i Rynku Pracy.

Przewodniczacy Rady Powiatu zapytal, czy ktos chce zabra¢ glos w tym punkcie?



Poniewaz nie byto che¢tnych do zabrania glosu, Przewodniczacy Rady Powiatu przystapit do
glosowania. Zapytat, kto jest ,,za” podjeciem uchwaty?

- ,,za” podjeciem uchwaty glosowato 20 radnych.

Imienny wykaz glosowania radnych stanowi zalgeznik nr 25 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzil, ze Rada Powiatu w obecnosci 20 radnych,
20 glosami ,za” podjela Uchwale w sprawie ustalenia wysokosci oplat za usuniecie
i przechowywanie pojazdu usunietego z drogi oraz wysokosci kosztow powstalych
w przypadku odstapienia od usuniecia pojazdu na 2021 rok . Stanowi ona zalacznik
nr 26 do niniejszego protokotu.

Ad.12.
Po wyczerpaniu porzadku w punkcie 11, Przewodniczacy Rady Powiatu Marek Gorzala
przystapit do realizacji 12 punktu porzadku obrad, tj. ,,Przyjecie sprawozdania z realizacji

»Powiatowej Strategii Rozwigzywania Probleméw Spolecznych na lata 2011-2020”
w 2019 roku”. Stanowi ona zalacznik nr 27 do niniejszego protokotu.

Poinformowat, ze material pozytywnie zaopiniowata Komisja O$wiaty, Kultury, Sportu,
Zdrowia 1 Opieki Spoteczne;.

Przewodniczacy Rady Powiatu otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Radny Stanistaw Kalinski zapytal czy dwa warsztaty terapii zajeciowej w naszym powiecie
obejmujg swojg pomocg mieszkancow powiatu siedleckiego?

Kierownik Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie Pani Anna Gugala powiedziala, ze
obecnie funkcjonujg dwa warsztaty terapii zajeciowej: w Skorcu 1 w Kisielanach prowadzone
przez Caritas diecezji siedleckiej. Oprocz tego, od ubieglego roku dziata srodowiskowy dom
samopomocy dla 0sob niepetnosprawnych w Tchérzewie prowadzony przez Gming Zbuczyn,
wiec na ten czas potrzeby osob niepetnosprawnych zostaly zaspokojone.

Wicestarosta Malgorzata Cepek dodata, ze nie wszystkie osoby niepelnosprawne chcag
uczestniczy¢ w tych warsztatach i jest to ich indywidualna sprawa.

Przewodniczacy Rady Powiatu zapytal, czy kto$ chce jeszcze zabra¢ glos w tym punkcie?
Poniewaz nie bylo wigcej chetnych do zabrania glosu, przystapit do glosowania. Zapytat, kto
jest ,,za” przyjeciem sprawozdania?

- ,,za” przyjeciem sprawozdania glosowato 20 radnych.
Imienny wykaz glosowania radnych stanowi zalacznik nr 28 do niniejszego protokohu.

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzil, Zze Rada Powiatu w obecnosci 20 radnych,
20 glosami ,,za” przyjela sprawozdanie z realizacji ,,Powiatowej Strategii Rozwiazywania
Problemow Spolecznych na lata 2011-2020” w 2019 roku.

Ad.13.

Po wyczerpaniu porzadku w punkcie 12, Przewodniczacy Rady Powiatu Marek Gorzala
przystapil do realizacji 13 punktu porzadku obrad, tj. ,,Informacja o stanie realizacji zadan
oswiatowych Powiatu Siedleckiego w roku szkolnym 2019/2020”. Stanowi ona zalacznik
nr 29 do niniejszego protokotu.

Poinformowal, ze przedlozony material byt omawiany na Komisji O$wiaty, Kultury, Sportu,

Zdrowia i Opieki Spotecznej oraz Komisji Budzetu.




Przewodniczacy Rady Powiatu otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Poniewaz nie bylo chetnych do zabrania glosu, Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzit,
ze Rada Powiatu w Siedlcach przyjeta informacje o stanie realizacji zadan o§wiatowych Po-
wiatu Siedleckiego w roku szkolnym 2019/2020.

Ad.14.

Po wyczerpaniu porzadku w punkcie 13, Przewodniczacy Rady Powiatu Marek Gorzala
przystapit do realizacji 14 punktu porzadku obrad, tj. ,,Informacja Starosty Siedleckiego do-
tyczaca zlozonych oswiadczen majatkowych za 2019 rok”. Stanowi ona zalacznik nr 30
do niniejszego protokotu.

Starosta Karol Tchorzewski stwierdzil, ze informacja zostala dostarczona wszystkim radnym.
Gdyby byty jakie$ pytania, to udzieli odpowiedzi.

Poniewaz nie byto chetnych do zabrania glosu, Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzit,
ze Rada Powiatu w obecnosci 20 radnych przyjeta informacj¢ Starosty Siedleckiego doty-
czacg zlozonych oSwiadczen majatkowych za 2019 rok.

Ad.15.

Po wyczerpaniu porzadku w punkcie 14, Przewodniczacy Rady Powiatu Marek Gorzala
przystapit do realizacji 15 punktu porzadku obrad, tj. ,,Informacja Przewodniczacego Rady
Powiatu w Siedlcach o wynikach przeprowadzonej analizy oswiadczen majatkowych zlo-
zonych przez Radnych Powiatu Siedleckiego za 2019 rok”. Stanowi ona zalacznik nr 31 do
niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady Powiatu odczytat tres¢ przedmiotowej informacji.

Poniewaz nie byto chetnych do zabrania glosu, Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzit,
ze Rada Powiatu w obecnos$ci 20 radnych przyjeta informacje¢ Przewodniczacego Rady Po-
wiatu w Siedlcach o wynikach przeprowadzonej analizy oswiadczen majatkowych zlozo-
nych przez Radnych Powiatu Siedleckiego za 2019 rok.

Ad.16.

Po wyczerpaniu porzadku w punkcie 15, Przewodniczacy Rady Powiatu Marek Gorzala
przystapit do realizacji 16 punktu porzadku obrad, tj. ,,Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia
stanowiska dotyczacego zamiaru podzialu Wojewoédztwa Mazowieckiego”. Stanowi ona
zalacznik nr 32 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady Powiatu poinformowal, ze w podstawie prawnej nalezy wykresli¢
wyrazenie: ,,art. 12 punkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie powiatowym,
t. j. Dz.U. z 2020 r., poz. 920 i slowo "oraz". Reszta pozostaje bez zmian. Natomiast w
zatgczonym materiale, w punkcie 11, w wierszu széstym od gory jest NUTS dwa okres$lone
jako NUTS rzymskie dwa, NUTS-y okresla si¢ cyframi arabskimi, wigc Przewodniczacy Rady
Powiatu poprosit o poprawienie cyfry ,,dwa” na zapis arabski.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Powiatu otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Radny Dariusz Stopa powiedziat, ze jego zdaniem nie ma zadnych sensownych podstaw do
tego, zeby taki podzial administracyjny wprowadzaé. Wojewodztwo mazowieckie



w 2016 roku zostato juz w ten sposob podzielone na dwa NUTS-y. Pierwszym NUTS-em jest
Warszawa i powiaty oScienne przylegajace do Warszawy, a drugim NUTS-em jest pozostata
cze$¢ Mazowsza 1 wg takiego wilasnie podziatu §rodki unijne bgda dzielone i wigcej ich nie
bedzie. Radny Dariusz Stopa stwierdzil, ze w przedstawionym uzasadnieniu jest duzo
niescisto$ci 1 manipulacji. Zarzucane jest m.in., ze Mazowsze jest zréznicowane, tymczasem
zawsze tak bedzie, nasz Powiat Siedlecki tez jest zr6znicowany, mamy gminy bogatsze
1 biedniejsze 1 zaden podziat tego nie zmieni. Ponadto dodal, ze w jego opinii blednie wrzucono
do jednego worka fundusz spojnosci, ktorym dysponuje rzad i regionalny program operacyjny,
ktorym zarzadza samorzad wojewddztwa mazowieckiego. Podkreslil, Zze samorzad
wojewoddztwa rowniez realizuje duze inwestycje jak np. onkologia przy szpitalu wojewodzkim,
budowa drog wojewddzkich, kanalizacji, wodociggdéw, domow kultury, czy tez dofinansowanie
dla strazakow. Z funduszu spdjnosci zostaly wybudowane np. linie metra w Warszawie,
oczyszczalnia Czajka, drogi szybkiego ruchu. Radny Dariusz Stopa powiedzial, Zze kolejng
manipulacjg jest porownanie wskaznika dochodow podatkowych na jednego mieszkanca
w Powiecie Siedleckim z najbogatszymi powiatami podwarszawskimi. Radny stwierdzit tez,
ze w momencie gdyby taki podzial administracyjny nastgpit, to szacuje si¢, ze przez najblizsze
3 lata nie dostaniemy zadnych srodkoéw unijnych, poniewaz przez pierwsze 2 lata trwa proces
desygnacji. Ponadto dodal, ze wedlug niego porozrzucanie departamentow urzedu
marszatkowskiego po roznych miastach Mazowsza jest logistycznie niewyobrazalne
1 kosztowne. Zdaniem Radnego Stopy, zeby Mazowsze szybciej si¢ rozwijalo, nalezaloby nasz
region wlaczy¢ do programu Polska Wschodnia.

Przewodniczacy Rady Powiatu udzielit glosu Staroscie Karolowi Tchorzewskiemu.

Starosta powiedzial, ze jesli chodzi o program Polska Wschodnia to nie decyduje rzad, tylko
negocjacje 1 kontrakt z Komisjg Europejska. Ponadto dodat, ze przez pierwsze 3 lata funkcjo-
nowania nowego budzetu unijnego i tak nie ma zadnych srodkéw unijnych, bo dopiero sg two-
rzone te programy i pierwsze jakiekolwiek nabory ruszajg w trzecim roku funkcjonowania bu-
dzetu. Starosta odnidst si¢ rowniez do wypowiedzi Radnego Stopy na temat funkcjonowania
urzedu marszatkowskiego. Powiedzial, ze z ustug urzgdu nie korzystaja mieszkancy, tylko sa-
morzadowcy 1 przedsigbiorcy, ktorzy korzystaja ze srodkdw unijnych i mozna zorganizowac
dla nich punkty podawcze, gdzie beda mogli sktada¢ swoje dokumenty, wiec tu nie ma zadnego
problemu. Zdaniem Starosty przeniesienie jakiegokolwiek urzedu do mniejszej miejscowosci
powoduje jej rozwdj. Ponadto dodal, ze fundusz spdjnosci, o ktorym wspominat Radny Stopa,
nie jest funduszem rzadowym i shuzy temu, aby niwelowa¢ réznice pomigdzy regionami Unii
Europejskiej. Jesli chodzi o Czajke, to wojewodztwo mazowieckie wsparlo t¢ inwestycje kwota
miliarda zlotych. Starosta Karol Tchorzewski powiedziat, ze dochody wojewodztwa mazowiec-
kiego to jest glownie udzial w podatku CIT 1 dochody z tytutu PIT i ich wysokos$¢ nie wynika
z jakichkolwiek dziatan Zarzadu Wojewddztwa Mazowieckiego, sa to po prostu przelewy
z Ministerstwa Finansow. Ustawa o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego moéwi,
ze jezeli podatnik podatku dochodowego od 0s6b prawnych posiada zaktad potozony na obsza-
rze jednostki administracyjnej terytorialnej innej niz wiasciwa dla jego siedziby, to ta czes¢
dochodu tam wedruje. Poza tym jest jeszcze kwestia ,,janosikowego”. My, jako wojewodztwo
mazowieckie, zaplaciliémy 8 miliardow zlotych ,,janosikowego” na rzecz innych wojewddztw
polozonych w Polsce. Od 2009 roku funkcjonuje tzw. wspotczynnik Ewy Kopacz, ktory naka-
zuje NFZ-towi z racji bogactwa wojewodztwa mazowieckiego oddawac¢ ponad miliard ztotych
rokrocznie na rzecz innych wojewodzkich NFZ-tow. Jesli chodzi o $rodki unijne, to juz od 2014
roku tracimy ogromne $rodki z racji tego, ze juz w 2009 roku dzigki Warszawie przekroczyli-
smy 97% $redniej unijnej, Komisja Europejska zakwalifikowata nas do tzw. bogaczy i chodzi



o to, ze we wszystkich innych wojewodztwach kazdy samorzad moze zlozy¢ wnioski o fundu-
sze unijne 1 budowaé drogi, wodociagi, oczyszczalnie sciekdw z dotacja 80%, a u nas zostaty
wynegocjowane tak zwane RIT-y i jeden ZIT w Warszawie. W ramach tego catego RIT-u na
caly nasz okreg bylo przyznane 100 milionow zlotych z dofinansowaniem nie 80%, tylko 60 %.
Jesli chodzi o podziat na NUTS-y, to po tym podziale wigkszo$¢ radnych jest z Warszawy i
okolic i to oni beda decydowali jak podzieli¢ $rodki na cale wojewodztwo mazowieckie. Sta-
rosta Karol Tchérzewski powiedzial, ze jest zwolennikiem podzialu Mazowsza poniewaz mie-
libySmy wowczas wiekszy dostep do srodkdw unijnych i realny wptyw na to, na jakie inwesty-
cje te $rodki przeznaczyc.

Przewodniczacy Rady Powiatu udzielil glosu Radnemu Janowi Osiejowi, dodajac, ze na
chwilg opuszcza sale obrad i1 poprosit Zastepce Przewodniczacego Magdaleng Paczdska
0 prowadzenie obrad.

Radny Jan Osiej stwierdzit, ze sprawa ma charakter ustrojowy, polityczny i nie my o tym
decydujemy, tylko Parlament Rzeczypospolitej. Jego zdaniem projekt uchwalty powinien by¢
skierowany jeszcze do komisji, zeby wystucha¢ réznych opinii 1 argumentow obydwu stron
w tej sprawie, poniewaz na chwile obecng ma za malo danych, aby podjac jakas obiektywna
decyzje.

W tej chwili na sal¢ obrad wrocit Przewodniczacy Rady Powiatu Marek Gorzala i przejal
prowadzenie obrad. Udzielit glosu Radnemu Stanistawowi Kalinskiemu.

Radny Stanistaw Kalinski powiedzial, ze kiedy zaczynat by¢ Wojtem Gminy Skorzec w 2004
roku to tylko sam Skorzec 1 to nie caly miat kanalizacje 1 kilka wsi wodociagi, a w 2018 roku
juz praktycznie wszyscy majg wode i1 kanalizacj¢. Byly to inwestycje wielomilionowe. Popa-
trzmy na boiska sportowe, drogi, chodniki. To wszystko §wiadczy o tym, ze si¢ rozwijamy,
tylko tego nie zauwazamy. Radny dodal, ze jego zdaniem samorzady gminne nie bedg juz
w takiej ilo$ci sigga¢ po te srodki unijne, poniewaz wszyscy w mniejszym lub wiekszym stop-
niu sg zadluzeni, a do kazdej ztotowki z pieniedzy unijnych, trzeba dotozy¢ srodki wlasne.
Przewodniczacy Rady Powiatu udzielit glosu Radnemu Piotrowi Dymowskiemu.

Radny Piotr Dymowski powiedziatl, ze jego zdaniem powiat nie powinien jeszcze zajmowac
si¢ tym tematem 1 podejmowac¢ uchwaly w sprawie, ktora nie trafita jeszcze do sejmu. Mamy
w tej chwili problem zwigzany z epidemig i tym powinniSmy si¢ zajac.

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzit, ze Radny Dariusz Stopa na piSmie wystgpit z py-
taniami w sprawie sytuacji szpitali w Siedlcach, ktore zostaly niezwlocznie przekazane i cze-
kamy na odpowiedzi tych placowek. Ponadto dodal, odnosnie inicjatywy podjecia uchwaty
w sprawie stanowiska dotyczacego podziatu Mazowsza, ze my nie jesteSmy w tej kwestii
pierwsi, o czym informowat radnych na poprzednich sesjach. Nastepnie Przewodniczacy Rady
udzielit glosu Staroscie Karolowi Tchorzewskiemu.

Pan Starosta powiedziat, ze obydwie uchwatly, ktore chce dzisiaj podja¢ Rada Powiatu, doty-
cza sytuacji procedowanych, a nie tych, ktore juz zostaly podpisane i weszty w Zycie.
Dodat, ze zgadza si¢ z wypowiedziag Radnego Kalinskiego, tylko ze te wszystkie srodki spty-
waty w ramach budzetu, ktory juz si¢ zakonczyl, a pieniadze mozna bylo rozlicza¢ i wykorzy-
stywa¢ do konca 2015 roku. Sytuacja zasadniczo si¢ zmienita w roku 2016, kiedy nie bylo juz
kompletnie funduszy na rozwo6j. Najwazniejsza jest samorzadnos¢, zeby Ci, ktorzy sa podobnie
rozwinigci zarzadzali §rodkami przyznanymi im niejako przez Komisj¢ Europejska w ramach
tej wspdlnoty, ktdra moze z tego korzystac. Potaczenie biednego z bogatym wyjdzie statystycz-
nie bardzo dobrze, o czym juz w 1999 roku wiedzieli tworcy podziatu administracyjnego kraju.
Radny Dariusz Stopa powiedzial, Ze to nie jest tak, ze skoro wickszo$¢ radnych jest z War-
szawy, to wszystkie srodki beda tam przekazane bo do tej pory udawato si¢ jako$ porozumiewac



w sprawach inwestycji. Jesli chodzi o wspoétczynnik Ewy Kopacz i,,janosikowe”, to w ostatnich
pieciu latach tez nic nie zostalo w tej sprawie zmienione.

Radny Edward Kokoszka powiedzial, ze jako rada powiatu mamy jak najbardziej prawo zajacé
stanowisko w tej sprawie i zaproponowal, zeby zakonczy¢ juz dyskusje i przej$¢ do glosowania.

Poniewaz nikt wigcej nie zglosit si¢ do dyskusji, Przewodniczacy Rady Powiatu rozpoczat
glosowanie w sprawie podjecia uchwaty. Po odczytaniu imienia i nazwiska pierwszego radnego,
Radny Kazimierz Prochenka zabrat glos i stwierdzil, ze byt wniosek Radnego Jana Osicja,

zeby projekt tej uchwaty przesuna¢ na komisje i dopiero na sesjg.

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzil, ze padt taki glos w dyskus;ji, ale nikt formalnie nie

zlozyt wniosku. Ponadto dodal, Ze jezeli taki wniosek pada, to powinno si¢ zakonczy¢ dyskusje

1 przeglosowa¢ wniosek w tym momencie, a dyskusja trwata dale;.

Glos zabrat Radny Jan Osiej. Powiedzial, ze w takim razie sktada wniosek o przesuniecie

projektu tej uchwaly dotyczacej stanowiska rady powiatu w sprawie zamiaru podziatu woje-

wodztwa mazowieckiego do procedowania przez komisje.

Radny Bartlomiej Kurkus stwierdzil, ze wnioski byty sktadane przy wnioskach do porzadku
obrad. On tez zglaszal wniosek, ktory nie zostat poddany pod glosowanie.

Przewodniczacy Rady Powiatu wstrzymat rozpoczete glosowanie w sprawie podjecia
uchwaty.

Radny Kazimierz Prochenka powiedzial, ze czym innym jest glosowanie nad wprowadze-

niem do porzadku obrad, a co innego werdykt ostateczny, co mamy z tym zrobi¢? Po dyskusjach
1 wypowiedziach r6znych oséb wynika, ze mozna ten punkt przetozy¢ do dalszego procedowa-

nia.

Starosta Karol Tchorzewski powiedzial, ze podziela stanowisko Radnego Prochenki, ze wia-

sciwie to obydwa wnioski ze wzgledu na to, ze wptynety tuz przed sesja powinny by¢ przedys-

kutowane.

Przewodniczacy Rady Powiatu oglosil przerwe¢ w obradach do godziny 12.55.

Po zakonczeniu przerwy, Przewodniczacy Rady Powiatu wypowiedziat stowa: ,,wznawiam
obrady po przerwie” i zwrdcil si¢ do Mecenasa z zapytaniem: jakie powinno by¢ dalsze poste-
powanie w tym punkcie w zwigzku z rozpoczeciem glosowania i zgloszeniem wniosku przez
Radnego Jana Osieja? Przed rozpoczgciem glosowania takie stwierdzenie padto w dyskus;ji, ale
wniosek nie zostat formalnie zgloszony.

Mecenas odpowiedziat, ze radni majg prawo zglasza¢ wnioski formalne w odpowiednim trybie
i terminie. W momencie, gdy Przewodniczacy Rady Powiatu przystapit juz do glosowania, ten
whniosek jest spézniony i nie powinien by¢ glosowany.

Przewodniczacy Rady Powiatu zapytal Radnego Osieja, czy w takim razie moze wycofaé
swoj wniosek?

Radny Jan Osiej powiedzial, Ze jest to rozwigzanie.

Przewodniczacy Rady Powiatu powiedzial, Ze nie uwzglednia wniosku Radnego Jana Osieja
1 przystgpuje do glosowania w sprawie podjecia uchwaty.

Nastepnie udzielit glosu Radnemu Bartlomiejowi Kurkusowi.

Radny Bartlomiej Kurkus powiedzial, ze w tej chwili radni, ktoérzy beda glosowali, Zeby ten
projekt wrocit do komisji, tak naprawde beda przeciwko tej uchwale, pomimo zZe pierwotnie
byli za.

Pan Starosta dodal, Ze popiera glos Radnego Prochenki, ktory zwrdcit uwage, ze wniosek padt
w wypowiedzi Radnego Jana Osiegja.

Przewodniczacy Rady Powiatu powiedzial, Zze padfo stwierdzenie, a nie wniosek.



Starosta zapytal Mecenasa czy wniosek Radnego Jana Osieja moze by¢ glosowany po dyskusji?
Mecenas odpowiedziat, ze nie ma przeszkdd formalnoprawnych. Decyzja nalezy do Przewod-
niczacego Rady Powiatu. Jezeli Przewodniczacy uzna, ze przystapi do glosowania, to narusze-
nia proceduralnego by nie bylo. Pan Przewodniczacy moze tez przystapi¢ do glosowania nad
wnioskiem formalnym, jezeli uchyla swoja czynnos$¢ przystgpienia do glosowania nad projek-
tem uchwatly.

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzil, ze w takim razie uchyla swoje dotychczasowe pro-
cedowanie i uznaje wniosek Radnego Jana Osieja za zasadny, poparty przez Radnego Kazimie-
rza Prochenke. Nastepnie poprosit Radnego Jana Osieja o sformutowanie swojego wniosku.
Radny Jan Osiej powiedziat, ze Klub Siedleckiej Wspolnoty Samorzadowej wnioskuje o prze-
kazanie projektu uchwaty rady powiatu w sprawie przyjecia stanowiska dotyczacego zamiaru
podzialu Wojewddztwa Mazowieckiego do dalszego procedowania w komisji.
Przewodniczacy Rady Powiatu przystapit do glosowania.

Zapytal kto z radnych jest ,,za” przyjeciem wniosku Radnego Jana Osieja i skierowaniem pro-
jektu uchwaty do procedowania w komisji?

-’za” skierowaniem projektu uchwaly w sprawie przyjecia stanowiska dotyczacego zamiaru
podzialu Wojewodztwa Mazowieckiego do procedowania w komisji glosowalo 17 radnych,
1 radny byt przeciw, 1 radny wstrzymat si¢ od glosu, radny Jan Ku¢ nie wziagt udziatu w gloso-
waniu.

Imienny wykaz glosowania radnych stanowi zalacznik nr 33 do niniejszego protokohu.

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzil, ze Rada Powiatu w obecnosci 20 radnych,
17 glosami ,,za”, przy 1 glosie ,,przeciw” i 1 glosie wstrzymujacym si¢ (1 radny nie wzigt
udziatu w glosowaniu) przyjela wniosek o skierowanie projektu uchwaly w sprawie przy-
jecia stanowiska dotyczacego zamiaru podzialu Wojewodztwa Mazowieckiego do proce-
dowania w komisji.

Ad.17.

Po wyczerpaniu porzadku w punkcie 16, Przewodniczacy Rady Powiatu Marek Gorzala
przystapit do realizacji 17 punktu porzadku obrad, tj. ,,Podjecie uchwaly w sprawie wystgpie-
nia do Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej ze stanowiskiem zawierajacym zaniepokoje-
nie i sprzeciw wobec zmian wynikajacych z ustawy z dnia 18 wrze$nia 2020 roku o zmianie
ustawy o ochronie zwierzat oraz niektorych innych ustaw, tzw. ”piatki dla zwierzat”. Sta-
nowi ona zalacznik nr 34 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady Powiatu otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Radny Bartlomiej Kurkus powiedzial, Ze zglasza wniosek formalny o skierowanie tego pro-
jektu uchwaty do Komisji Rolnictwa, Lesnictwa i Ochrony Srodowiska. Zapytal Mecenasa, czy
wniosek w sprawie wprowadzenia projektu tej uchwaty pod obrady rady zostat ztozony po-
prawnie z punktu widzenia formalnego.

Przewodniczacy Rady Powiatu poprosit o wypowiedZ Mecenasa.

Mecenas powiedzial, ze ze Statutu Powiatu Siedleckiego wynika, Ze z inicjatywa podjecia
okreslonej uchwaty moga wystapi¢ m. in. kluby radnych. Przewodniczacy Rady na wniosek
Przewodniczacego Klubu umieszcza w porzadku obrad sesji zgloszony punkt obrad. Zglosze-
nie, o ktorym mowa winno by¢ dokonane w formie pisemnej co najmniej na 14 dni przed sesja
I zawiera¢ uzasadnienie. W przedmiotowej sprawie taki wniosek zostal przystany w formie
mailowej w dniu wczorajszym. Nie zostat opatrzony podpisem elektronicznym. Mecenas dodal,



Ze w jego ocenie projekt tej uchwaly powinien zostaé skierowany do prac odpowiedniej komisji
i uchwata w przedmiotowej sprawie w dniu dzisiejszym nie powinna by¢ podejmowana.
Przewodniczacy Rady Powiatu udzielit glosu Radnemu Piotrowi Dymowskiemu.

Radny Piotr Dymowski stwierdzil, ze projekt zostal przyjety do porzadku obrad i Mecenas
w tamtym momencie mogl si¢ na ten temat wypowiada¢. Dodat, Ze to jest projekt klubu i takie
wiasnie stanowisko wyrazajace brak zaufania rolnikoéw do podejmowanych przez sejm dziatan
chca wysta¢ do Pana Prezydenta.

Przewodniczacy Rady Powiatu powiedzial, ze jego obowigzkiem jest przeglosowanie wnio-
sku formalnego Radnego Bartlomieja Kurkusa i poprosit Radnego o powtdrzenie tego wniosku.
Radny Bartlomiej Kurkus powiedzial, ze wnioskuje o przekazanie projektu tej uchwaty do
procedowania w komisji.

Radny Piotr Dymowski powtorzyl, ze to jest projekt klubu radnych PSL i nikt nie ma prawa
g0 poprawiac.

Starosta Karol Tchorzewski powiedzial, ze wedlug niego stanowisko, ktore jest procedowane
to nie jest tylko stanowisko klubu PSL, ale calej Rady Powiatu, wiec rada ma prawo wnosi¢
poprawki.

Mecenas podzielit zdanie Pana Starosty i dodal, ze z paragrafu 4 statutu wynika, ze Rada Po-
wiatu w formie uchwat wyraza opinie 1 zajmuje stanowisko.

Radny Dariusz Stopa zapytat kiedy wptyngt wniosek w sprawie podjecia uchwaty dotyczacej
zaje¢cia stanowiska w sprawie podziatu Mazowsza.

Mecenas odpowiedziat, ze nie wie kiedy wplynal, natomiast forma pisemna byta zachowana.
Przewodniczacy Rady Powiatu dodat, ze to byla Jego inicjatywa.

Radny Dariusz Stopa zapytat jaki jest termin ztozenia projektu uchwaty, wynikajacy z ustawy
o samorzadzie powiatowym?

Mecenas odpowiedzial, ze z ustawy wynika, ze na wniosek klubu radnych przewodniczacy
rady powiatu jest obowigzany wprowadzi¢ do porzadku obrad najblizszej sesji rady powiatu
projekt uchwatly, jezeli wptynat on do rady powiatu co najmniej siedem dni przed rozpoczeciem
sesji.

Przewodniczacy Rady Powiatu udzielit glosu Radnemu Stawomirowi Piotrowskiemu, a na-
stepnie radnemu Kazimierzowi Prochence.

Radny Stawomir Piotrowski ponowil wniosek Radnego Bartlomieja Kurkusa o skierowanie
projektu uchwaty do procedowania w komisji.

Radny Kazimierz Prochenka zwrdcit si¢ do Przewodniczacego Rady o zakonczenie dyskusji
w tym temacie i poddanie wniosku pod glosowanie.

Przewodniczacy Rady Powiatu udzielit glosu Radnemu Edwardowi Kokoszce.

Radny Edward Kokoszka stwierdzit, ze po wystuchaniu Mecenasa odnosi wrazenie, ze dys-
kutujemy juz dlugo na temat dwoch projektow uchwal, ktére z punktu widzenia formalnego
w ogole nie powinny by¢ dzisiaj procedowane.

Przewodniczacy Rady Powiatu powiedzial, Ze inicjatywa jesli chodzi o projekt uchwaty
w sprawie podzialu Mazowsza wyszta z jego strony, natomiast w drugim przypadku stanowisko
zostato przyslane droga mailowa przez Radnego Dariusza Stopg¢. Przewodniczacy dodal, Ze
poprosit o pomoc formalng Mecenasa 1 projekt uchwaly w tej sprawie rowniez zostal przygo-
towany. Nastepnie stwierdzil, Ze nie ma w tym momencie innego postgpowania niz przegloso-
wac¢ wniosek Radnego Barttomieja Kurkusa poparty przez Radnego Stawomira Piotrowskiego.
Radny Piotr Dymowski powiedzial, Ze to jest zbyt wazna sprawa, zeby ja odwleka¢ kierujac
do komisji.



Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzil, ze przystepuje do glosowania nad wnioskiem Rad-
nego Bartlomieja Kurkusa i zapytat kto z radnych jest ,,za” skierowaniem projektu uchwaty
w sprawie wystapienia do Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej ze stanowiskiem zawierajacym
zaniepokojenie i sprzeciw wobec zmian wynikajacych z ustawy z dnia 18 wrze$nia 2020 roku
o zmianie ustawy o ochronie zwierzat oraz niektorych innych ustaw, tzw. ”piatki dla zwierzat”
do Komisji Rolnictwa, Leénictwa i Ochrony Srodowiska?

-,,za” skierowaniem projektu uchwaty pod obrady komisji glosowato 8 radnych, ,,przeciw’ byto
8 radnych, 3 radnych ,,wstrzymalo si¢ od glosu”, natomiast Radny Jan Ku¢ nie wziat udziatu
w glosowaniu.

Imienny wykaz glosowania radnych stanowi zalgeznik nr 35 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzit, ze wniosek Radnego Barttomieja Kurkusa o skie-
rowanie projektu uchwaly pod obrady komisji zostat odrzucony i1 zapytat Mecenasa jakie po-
winno by¢ dalsze postgpowanie w tym punkcie.

Mecenas odpowiedzial, ze w zwigzku z tym, ze wniosek zostat odrzucony, nalezatoby otwo-
rzy¢ dyskusje 1 przeprowadzi¢ glosowanie nad projektem przedmiotowej uchwaty.
Przewodniczacy Rady Powiatu odczytal stanowisko Rady Powiatu po naniesieniu propono-
wanych zmian.

Po odczytaniu, zapytal Radnego Dariusza Stop¢ jako Wnioskodawce, czy przedstawione po-
prawki sg w catosci do zaakceptowania.

Radny Dariusz Stopa poprosit o kilka minut przerwy, zeby mégt to skonsultowa¢ z czlonkami
Klubu Radnych PSL.

Przewodniczacy Rady Powiatu oglosil 5-cio minutowg przerwe w obradach.

Po zakonczeniu przerwy, Przewodniczacy Rady Powiatu wypowiedziat stowa: ,,wznawiam
obrady po przerwie” i poprosit Radnego Dariusza Stope o przedstawienie stanowiska Klubu
Radnych PSL.

Rady Dariusz Stopa powiedziat, ze Klub Radnych PSL wyraza zgode na wprowadzenie przed-
stawionych poprawek w tresci stanowiska.

Przewodniczacy Rady Powiatu odczytal tre§¢ projektu uchwaty w sprawie wystgpienia do
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej ze stanowiskiem zawierajacym zaniepokojenie 1 sprze-
ciw wobec zmian wynikajacych z ustawy z dnia 18 wrze$nia 2020 roku o zmianie ustawy
o ochronie zwierzat oraz niektorych innych ustaw, tzw. piatki dla zwierzat” po wprowadzo-
nych do tresci stanowiska poprawkach.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Powiatu zapytat kto z radnych jest ,,za” podjgciem tej uchwaty?
-,,za” podjeciem uchwaty glosowato 18 radnych, 1 radny ,,wstrzymat si¢” od glosu, Radny Jan
Ku¢ nie wziat udziatu w glosowaniu.

Imienny wykaz glosowania radnych stanowi zalacznik nr 36 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzil, ze Rada Powiatu w obecnosci 20 radnych,
18 glosami ,,za” i 1 glosem ,,wstrzymujacym si¢” (1 Radny nie wziat udziatu w glosowaniu)
podjela Uchwale Nr XVII1/118/2020 w sprawie wystapienia do Prezydenta Rzeczypospo-
litej Polskiej ze stanowiskiem zawierajacym zaniepokojenie i sprzeciw wobec zmian wy-
nikajacych z ustawy z dnia 18 wrzesnia 2020 roku o zmianie ustawy o ochronie zwierzat



oraz niektérych innych ustaw, tzw. ”piatki dla zwierzat”. Stanowi ona zalacznik nr 37 do
niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady Powiatu udzielit glosu Staroscie Karolowi Tchorzewskiemu.

Starosta Karol Tchorzewski zaproponowal, zeby na skutek przyjecia tej uchwaty, Komisja
Rolnictwa, Le$nictwa i Ochrony Srodowiska i przynajmniej Komisja Budzetu pochylity sie
jednak nad skutkami ekonomicznymi wejécia w zycie tej ustawy.

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzil, ze gltos Pana Starosty w dyskusji jest jak najbar-
dziej stuszny, nast¢pnie udzielit glosu Radnemu Piotrowi Dymowskiemu.

Radny Piotr Dymowski podzigkowat radnym za poparcie tej uchwaly. Jednocze$nie dodat, ze
nie jest przeciwko kierowaniu tego tematu na komisjg, ale jego zdaniem ustawa dotyczy catego
polskiego rolnictwa 1 nie nasza rolg jest wyliczaé straty.

Starosta Karol Tchorzewski powiedzial, Zze ogrom catego naszego kraju nie pokazuje punk-
towych uderzen, wigc proponuje, zeby Rada Powiatu wystapita tez do innych powiatow 0 0Sza-
cowanie, bo dopiero moze skala tych strat, ktore dotykajg maty powiat siedlecki uzmystowi
jaki to jest ogrom.

Przewodniczacy Rady Powiatu udzielit glosu Radnemu Bartlomiejowi Kurkusowi.

Radny Bartlomiej Kurkus powiedzial, ze zgadza si¢ z Panem Starostg, ze Komisja Rolnictwa
oraz Komisja Budzetu powinny si¢ zaja¢ tg sprawa 1 potraktowac ja kompleksowo.
Przewodniczacy Rady Powiatu udzielil glosu Radnemu Edwardowi Kokoszce, a nastgpnie
Radnemu Piotrowi Dymowskiemu.

Radny Edward Kokoszka powiedzial, ze proponuje zeby tg dyskusj¢ juz zakonczy¢ i dodat,
ze nie widzi problemu zeby komisja zajeta si¢ tym tematem, ale wedlug niego to jest odwrdécona
kolej rzeczy, poniewaz zanim taka ustawa trafita do sejmu, jej skutki powinny by¢ policzone
przez grono ekspertow.

Radny Piotr Dymowski podzielit stanowisko Radnego Edwarda Kokoszki, ze za wyliczenia
skutkow ekonomicznych tej ustawy nie odpowiada Rada Powiatu tylko fachowcy wskazani
przez rzad.

Przewodniczacy Rady Powiatu udzielit glosu Radnemu Stawomirowi Piotrowskiemu.
Radny Stawomir Piotrowski powiedziat, ze 13 pazdziernika majg by¢ zgloszone istotne po-
prawki do ustawy. Poza tym, przewidywane jest rowniez vacatio legis. Dodal, ze naszym zada-
niem jezeli chcemy by¢ caty czas wyrazicielem naszych mieszkancow jest pilotowanie tego,
co si¢ dzieje. W tym momencie podjelismy takie stanowisko, nie majac jeszcze wszystkich
informacji, jak ta ustawa bedzie przygotowana do podpisu dla Prezydenta. Moze warto byloby
ponowi¢ nasz apel, jezeli bedzie znany juz catkowity ksztalt ustawy i1 bedzie ona krzywdzaca
dla rolnikow.

Radny Piotr Dymowski stwierdzil, ze nie zgadza si¢ z Radnym Piotrowskim i nie jesteSmy od
tego zeby monitorowac i pilotowac procedowanie tej ustawy.

Przewodniczacy Rady Powiatu zakonczyl dyskusje w tym punkcie.

Ad.18.
Po wyczerpaniu porzadku w punkcie 17, Przewodniczacy Rady Powiatu Marek Gorzala
przystapit do realizacji 18 punktu porzadku obrad, tj. ,Informacja Przewodniczacego Rady”.

Przewodniczacy Rady Powiatu udzielit odpowiedzi na pytanie zadane przez Radnego Jacka
Izdebskiego na poprzedniej Sesji Rady Powiatu czy konflikt pomiedzy pracodawca i pracow-
nikami Domu nad Liwcem w Kisielanach-Zmichach zakofczyt sie. Z uzyskanych informacji



wynika, ze dwie z trzech 0sob skarzacych juz nie pracujag w placowce, poniewaz jednej skon-
czyla si¢ umowa, a druga sama odeszta, natomiast trzecia z tych osob pracuje nadal.
Przewodniczacy Rady Powiatu powiedzial, ze pytania Radnego Dariusza Stopy do placowek
szpitalnych, zostaly przestane i czekamy na odpowiedz.

Przewodniczacy Rady Powiatu poinformowat radnych o uroczystosciach, w jakich brat udziat
od czasu ostatniej sesji. Nastepnie dodal, ze do zapoznania radnych jest pismo z Ministerstwa
Kultury i Dziedzictwa Narodowego, informujace o przyznaniu ,,Reymontoéwce” dotacji w kwo-
cie 100.000 ztotych oraz pismo od Przewodniczacego Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego,
informujace o przyznanej dotacji na prace renowacyjno-budowlane elewacji kosciota w Niwi-
skach gm. Mokobody.

Przewodniczacy Rady Powiatu poinformowat rowniez radnych o wyr6znieniu sottysa miej-
scowosci Koszewnica w gminie Kotun.

Radny Piotr Dymowski powiedziat, ze chciatby zaproponowaé zeby zwotaé sesj¢ nadzwy-
czajng w temacie ochrony zdrowia w naszym powiecie 1 sprawdzi¢ jaka jest sytuacja w naszych
szpitalach.

Przewodniczacy Rady Powiatu odpowiedzial, Ze te kwestie zostaly zawarte w pytaniach Rad-
nego Dariusza Stopy.

Radny Piotr Dymowski poinformowal, ze rolnicy skarzg si¢ na weterynari¢ siedlecks, na wy-
sokie wymagania, zalecenia 1 restrykcyjne kontrole, ktore skutkujg wystawianiem mandatéw
przez policje.

Radny Edward Kokoszka dodat, ze weterynaria wydaje zalecenia zgodnie z przepisami i wy-
znacza termin na ich realizacj¢ i nie obwiniatby ich za to, poniewaz to nie weterynaria tworzy
te przepisy i jezeli si¢ prawo nie zmieni, to pewnych rzeczy nie przeskoczymy.

Radny Jacek Izdebski dodat, ze w tej kwestii popiera Radnego Piotra Dymowskiego, ponie-
waz on rowniez styszal wiele skarg od rolnikéw na powiatowy inspektorat weterynarii.
Przewodniczacy Rady Powiatu zakonczyt dyskusje w tym punkcie.

Ad. 19.

Po wyczerpaniu porzadku obrad, zgodnie z § 8 pkt. 6 Statutu Powiatu Siedleckiego o godzinie
14%  Przewodniczacy Rady Powiatu zakonczyl obrady wypowiadajac formule:
»Zamykam XVIII Sesj¢ Rady Powiatu w Siedlcach”.

Na tym protokot zakonczono.

Przewodniczyt:
PRZEWODNICZACY RADY
POWIATU
[-/ Marek Gorzala
Protokotowala:

Jolanta Ko¢



