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Byty wiceprezes firmy Pfizer: ,,Catkowicie mozliwe, ze szczepionki bedg wykorzystane
do depopulacji na masowa skale”

Grupa lekarzy skupionych w niezaleznej organizacji AFLDS, przeprowadzita rozmowe z
bytym wiceprezesem i dyrektorem naukowym firmy Pfizer, dr. Mike Yeadon, na temat jego
pogladéw o “szczepionce przeciwko COVID-19”, jak rowniez o innych kwestiach: opinii o
lekach (hydroksychlorochinie i iwermektynie) czy dziataniu organdw regulacyjnych.
Organizacja AFLDS (America’s Frontline Doctors) powstata jako naukowo-medyczny
osrodek sprzeciwiajgcy sie oficjalnie promowanej narracji “pandemii koronawirusa”.
Zatozona zostata przez Simone Gold, MD, JD, FABEM, lekarke oraz prawnika, ktéra na
samym poczatku tzw. pandemii aktywnie uczestniczyta w obywatelskich inicjatywach, m.in.
w maju 2020 r. napisata list otwarty do prezydenta Donalda Trumpa, podpisany przez ponad
600 lekarzy, wzywajacy do zaprzestania lockdownu. Organizowata sympozja naukowe,
produkuje filmy usSwiadamiajgce o bezskuteczno$ci noszenia maseczek czy zagrozeniach
stosowania preparatdbw zwanych szczepionkami przeciwko Covid-19. Wielu z lekarzy
wspotpracujacych z AFLDS stracito prace, a niektdrzy z obawy przed restrykcjami udzielaja

sie anonimowo.

W wywiadzie dr Yeadon powiedziat m.in.:

»,Doskonale zdaje sobie sprawe ze zbrodni przeciwko ludzkosci popetnianych globalnie na
duzej czesci Swiatowej populacji. Bardzo obawiam sie [0 swdj los], ale nie powstrzymuje
mnie to od wypowiedzi eksperckich dawanych grupom zdolnych prawnikow, takich jak

Rocco Galati w Kanadzie czy Reiner Fuellmich w Niemczech.

Nie mam absolutnie zadnych watpliwosci, ze stoimy w obliczu zta (nigdy w ciggu swojej
40-letniej naukowej kariery nie wyrazitem sie tak dobitnie) i niebezpiecznych produktow.

W Wielkiej Brytanii widac to zupetnie wyraznie, ze wiadze obierajg kurs, ktory doprowadzi
do podania ,,szczepionek” jak najwiekszej liczbie ludnosci. To szalenstwo, poniewaz nawet
jesli te preparaty bylyby skuteczne, ochrona bytaby potrzebna tylko tym, ktérzy maja
szczegOlnie podwyzszone ryzyko $mierci z powodu wirusa. By¢ moze w tej grupie ludzi o
podwyzszonym ryzyku argument [0 szczepieniu] mogtby byc¢ zasadny, ale na pewno istnieje
ryzyko, ktére nazwatbym “mechanistycznym”, czyli wbudowanym w sposéb dziatania tych
preparatow.



Ale wszyscy inni ludzie, ci o dobrym zdrowiu i ci ponizej 60 roku zycia, a moze nieco
starsi, ci ludzie nie umierajg z powodu tego wirusa. Podawanie tej wielkiej grupie co$ tak
nowatorskiego jest w petni nieetyczne i potencjalnie moze prowadzi¢ do niechcianych

efektow po kilku miesigcach.

Nigdy w historii nie bytoby madre robi¢ to — podawac takie ,,szczepionki” jak najwiekszej
liczbie ludnosci - a [niestety] to jest ich intencjg. Poniewaz wiem to z calg pewnoscig, a

wiem réwniez, ze decydenci tez to wiedzg, musimy zatem zapytac: jaki jest ich motyw?

Jakkolwiek tego nie wiem, to mam mocne odpowiedzi teoretyczne, z ktérych tylko jedna
odnosi sie do pieniedzy, lecz ten motyw nie dziata, poniewaz ten sam zysk mozna bytoby
uzyska¢ podwajajgc koszt jednostkowy i podajgc preparat potowie ludnosci. Dylemat
pieniedzy bytby rozwigzany. Zatem mamy do czynienia z czyms innym.

Wiedzgc, ze jest zamiar zaszczepienia catej populacji, w tym matoletnie dzieci, a ostatecznie
rébwniez niemowleta, wiasnie to interpretuje jako dzielo szatanskie. Nie ma na to

uzasadnienia medycznego.

Majac wiedze o projektowaniu zamierzonych rezultatow tych “szczepionek”, prowadzacych
do ekspresji biatka kolca w organizmach biorcéw, ktdére samo w sobie ma niekorzystne
skutki biologiczne, a u niektorych 0s6b sg szkodliwe (inicjowanie krzepnigecia Krwi i
aktywujac ,,uktad dopetniacza” odpornosciowego), jestem zdeterminowany, aby zwrdécié
uwage, ze osoby, ktdre nie sg zagrozone tym wirusem, nie powinny by¢ narazone na ryzyko

niepozadanych skutkow tych czynnikdw.

Najbardziej prawdopodobny czas trwania odpornosci na wirusa ukladu oddechowego,
takiego jak SARS CoV-2, wynosi wiele lat. Dlaczego tak méwie? W rzeczywistosci mamy
dane dotyczagce wirusa, zwanego SARS, ktory przetoczyt sie przez cze$¢ Swiata
siedemnascie lat temu, a pamietajmy, ze SARS CoV-2 jest w 80% podobny do SARS, wiec

mysle, ze jest to najlepsze poréwnanie, jakie mozna przedstawic.

Dowody sg jasne: ci bardzo zaradni immunolodzy komarkowi przebadali wszystkie osoby,
ktérych udato im sie wtedy wytapac, a ktore przezyty SARS 17 lat temu. Pobrali od nich
prébke krwi i sprawdzili, czy odpowiedzieli na oryginalny SARS i okazato sig, ze wszyscy
tak zareagowali, wszyscy mieli catkowicie normalng, solidng pamie¢ komorek T.



W rzeczywistosci byty réwniez chronione przed SARS CoV-2, poniewaz sg one do siebie
tak podobne; jest to odpornos¢ krzyzowa.

Wiec powiedziatbym, ze najlepsze dostepne dane sg takie, ze odpornos$¢ powinna by¢ trwata
przez co najmniej 17 lat. Mysle, ze jest catkowicie mozliwe, ze trwa ona przez cate zycie.
Sposdb odpowiedzi limfocytéw T u tych ludzi byt taki sam, jak w przypadku szczepienia, a
potem wracasz po latach, aby sprawdzi¢, czy ta odpornos$¢ zostata zachowana. Mysle wiec,
ze dowody sg naprawde mocne, ze odpornos¢ bedzie trwata wiele lat, a moze nawet cate
zycie. Innymi stowy, wczesniejsze narazenie na SARS - czyli wariant podobny do SARS
CoV-2 - nadawato odpornos$¢ na SARS CoV-2.

[Podczas wczesniejszego wywiadu, padio pytanie:] Decyzjg izraelskiego Sadu
Najwyzszego uniewazniajgcego restrykcje natozone na podroznych w zwiazku z Covid-19,
sad orzekt: “W przysztosci, kazde nowe restrykcje dotyczace podrozy z i do lzraela, muszg
by¢ uzasadnione catoSciowymi, faktycznymi i majacymi podstawy danymi.”

Izraelski rzagd mowi o nowych mutacjach wirusa i uzywa ich jako argumentu do kolejnych
lockdownow, zakazu lotdw, restrykcji, Zielonych Paszportéw. Majac na uwadze werdykt
Sadu Nawyzszego, czy myslisz, ze jest mozliwe zastopowanie dziatan rzadu, podajac
doktadne informacje o mutacjach wirusa, o odpornosci, o odpornosci stadnej, itd, ktére to
dane prawnicy mogliby wykorzysta¢ przy akcji przeciwko przysztym rzgdowym

restrykcjom?

To, co nakreslitem w odniesieniu do odpornosci na SARS, jest doktadnie tym, co widzimy
w przypadku SARS-CoV-2. Badanie pochodzi z jednego z najlepszych laboratoriow w
swojej dziedzinie. Zatem teoretycznie ludzie mogliby przetestowa¢ swojg odpornos¢ na
limfocyty T, mierzgc odpowiedzi komorek w matej probce ich krwi. Sg takie testy, nie majg
»duzej przepustowosci” i prawdopodobnie bedg kosztowa¢ po kilkaset dolaréw w
przypadku szerszego uzycia, cho¢ juz nie tysigce. Test, o ktorym wiem, nie jest jeszcze
dostepny komercyjnie, ale jest dostepny tylko w Wielkiej Brytanii.

Spodziewam si¢ jednak, ze firma majaca ten test moze zosta¢ naktoniona do dostarczenia
zestawdw testowych ,,do badan” na duzag skale, ale pod warunkiem zawarcia umowy.

Gdyby$ miat zorganizowac przetestowanie Kilku tysiecy niezaszczepionych lzraelczykow,



moze to by¢ jednak miecz obosieczny. Opierajac sie na doswiadczeniach z innych krajéw,
30-50% ludzi miato juz wczesniej odpornos¢, a dodatkowo okoto 25% zostato zakazonych i

jest teraz odpornych.

Osobiscie nie chciatbym prowadzi¢ rozgrywek z wiadzami na ich warunkach, czyli
przypisywaniu, ze jeste$ podejrzany o zrédto infekcji, dopoki nie zostanie udowodnione, ze
jest inaczej. Nie musisz przeciez udowadnia¢, ze nie stanowisz zagrozenia dla zdrowia
innych. Osoby bez objawdw nigdy nie stanowig zagrozenia dla zdrowia innych. W kazdym
razie, po zaszczepieniu tych, ktérzy sg zaniepokojeni wirusem, po prostu nie ma argumentu,
ze ktokolwiek inny musiatby zosta¢ zaszczepiony.

Moje rozumienie ,,nieszczelnej szczepionki” (leaky vaccine)jest takie, ze zmniejsza ona
jedynie objawy u zaszczepionych, ale nie zatrzymuje transmisji; w zwigzku z tym
umozliwia rozprzestrzenianie sie tego, co nastepnie staje sie bardziej $mierciono$nym

wirusem.

Na przykiad w Chinach celowo uzywajag “nieszczelnych szczepionek” przeciwko ptasiej
grypie, aby szybko ubi¢ stada kurczakdéw, poniewaz niezaszczepione umierajg W ciggu
trzech dni. W chorobie Marka, przed ktérg trzeba byto uratowa¢ wszystkie kurczaki,
jedynym rozwigzaniem bylo zaszczepienie 100% stada, poniewaz wszystkim
niezaszczepionym grozito wysokie ryzyko $mierci. Zatem sposob wykorzystania
nieszczelnej szczepionki zalezy od intencji, to znaczy jest mozliwe, ze intencjg moze by¢
wyrzadzenie duzej krzywdy niezaszczepionym.

Silniejsze szczepy zwykle nie rozmnazatyby sie w populacji, poniewaz zabijajg zywiciela
zbyt szybko, ale jesli zaszczepieni dosSwiadczajg tylko mniej groznej choroby,
rozprzestrzeniajg te szczepy na niezaszczepionych, ktdrzy zapadajg na powazng chorobeg i
umieraja.

Czy zgadzasz sie z tg oceng? Co wiecej, czy zgadzasz sig, ze jesli niezaszczepieni stang sie
podatni, jedyna drogg bytoby aplikowanie Hydroksychlorochiny tym, ktorzy jeszcze nie
mieli COVID-19?

Czy Protokét Zelenko [Wihadimir Zelenko, lekarz, ktory opracowat sposéb leczenia chorych
na Covid-19 przy pomocy zestawu zawierajgcego m.in. Hydroksychlorochine - przyp.
ttumacza] dziatatby przeciwko tym silniejszym szczepom, gdyby tak byto?

A przywotujgc wspomiang wczesniej ,,17-letnig odpornos¢ na SARS”, czy to nie chronitoby

przed jakimkolwiek super-wariantem?



Mysle, ze opowie$¢ Gerrta Vandena Bossche’a jest wysoce podejrzana. Nie ma zadnych
dowoddw na to, ze szczepienia prowadzg lub doprowadzg do ,,niebezpiecznych wariantéw”.
Martwie sig, ze to jaka$ sztuczka.

Zgodnie z og0lng zasadg warianty tworzg sie bardzo czesto, rutynowo i z czasem stajg sie
mniej niebezpieczne i bardziej zaraZliwe, gdy dochodzi do réwnowagi ze swoim ludzkim
gospodarzem. Warianty na ogét nie staja sie bardziej niebezpieczne. Zaden wariant nie rozni
sie od oryginalnej sekwencji o wiecej niz 0,3%. Innymi stowy, wszystkie warianty sg co
najmniej w 99,7% identyczne z sekwencjg Wuhan. Opowiadanie o tym, ze warianty
prawdopodobnie ,,wymkna sie odpornosci” to fikcja, i to zta fikcja.

Nie tylko jest to z natury mato prawdopodobne - poniewaz ten stopien podobienstwa
wariantdbw oznacza zerowa szanse, ze osoba odporna (czy to z powodu naturalnej infekciji,
czy szczepienia) zachoruje na wariant — ale jest to potwierdzone empirycznie przez
wysokiej jakosci badania. Badania, do ktérych sie odwotuje, pokazuja, ze ludzie
wychodzacy z infekcji lub zaszczepieni, wszyscy majg szeroki zakres komorek
odpornosciowych, ktore rozpoznajg wszystkie warianty.

Ten artykut pokazuje badania [link] dlaczego rozlegte rozpoznanie molekularne przez ukiad
odpornosciowy sprawia, ze drobne zmiany w wariantach sg nieistotne.

Nie moge podkres$li¢ wystarczajgco mocno: historie o wariantach i potrzebie
uzupetniajacych szczepionek sg FALSZEM. Obawiam sie, ze za tym wszystkim stoi bardzo
zto$liwy powoOd. Z pewnoscig nie jest to poparte najlepszymi sposobami spojrzenia nha
odporno$é. Twierdzenia zawsze sg pozbawione treSci po zbadaniu i wykorzystujg rézne
sztuczki, takie jak manipulowanie warunkami do testowania skutecznosci przeciwciat.
Przeciwciata sg prawdopodobnie raczej nieistotne w ochronie gospodarza przed tym
wirusem. Przeprowadzono kilka ,,naturalnych eksperymentow” na ludziach, kt6rzy niestety
nie moga wytwarzac przeciwciat, ale sg w stanie catkiem skutecznie odstraszy¢ tego wirusa.
Zdecydowanie lepiej sobie radzg z przeciwciatami niz bez nich. Wspominam o tych
rzadkich pacjentach, poniewaz pokazuja, ze przeciwciata nie sg niezbedne dla odpornosci
gospodarza, wiec niektore wymyslone testy w laboratorium przeciwciat i zmodyfikowanych

wariantow wiruséw NIE uzasadniajg potrzeby uzupetniania szczepionek.

Jedynymi osobami, ktére moga pozosta¢ bezbronne i potrzebowac profilaktyki lub leczenia,
sg osoby starsze i / lub chore, ktére nie chcg otrzymac szczepionki (do czego maja prawo).



Dobrg wiadomoscig jest to, ze dostepnych jest wiele wyborow leczenia:
hydroksychlorochina, iwermektyna, budezonid (steroid wziewny stosowany u astmatykdow)
i oczywiscie doustna witamina D, cynk, azytromycyna itp. Zmniejszajg one nasilenie do

tego stopnia, ze wirus ten nie musi sta¢ sie kryzysem zdrowia publicznego.

Czy uwazasz, ze FDA wykonuje dobrg robote w zakresie regulacji duzych firm
farmaceutycznych? W jaki sposob Big Pharma obchodzi o$rodki decyzyjno-regulatoryjne?

Czy uwazasz, ze zrobili to w przypadku “szczepionek” z mRNA?

Do niedawna bardzo szanowatem Swiatowe organa regulacyjne dotyczace lekow. Kiedy
bytem w firmie Pfizer, a p6Zniej bytem dyrektorem generalnym firmy biotechnologicznej,
ktéra zatozytem (Ziarco, pbzniej przejety przez Novartis), z szacunkiem
wspoOtpracowaliSmy z FDA, EMA i brytyjska MHRA. MieliSmy zawsze dobrej jakosci

interakcje.

Niedawno zauwazytem jednak, ze Fundacja Billa i Melindy Gatesow (BMGF) przekazata
grant Agencji Regulacyjnej ds. Lekoéw i Produktéw Opieki Zdrowotnej (MHRA)! Czy co$
takiego moze by¢ kiedykolwiek dopuszczalne? Te instytucje sg finansowane ze Srodkow
publicznych, zatem nigdy nie powinny przyjmowac pieniedzy od podmiotu prywatnego.
Oto przykiad, w ktorym regulator z Wielkiej Brytanii ma konflikt intereséw. Europejska
Agencja Lekdw nie zazgdata pewnych informacji ujawnionych w ,,hackowaniu” jej plikow
podczas przegladu szczepionki Pfizer. Przyktady mozna znalezé w intemecie na

stronie ,,Corona Committee” Reinera Fuellmicha.

Dlatego nie wierze juz, ze organa regulacyjne sg w stanie nas chroni¢. ,,Zatwierdzenie”

[szczepionek] nie ma zatem znaczenia.

Dr. Wolfgang Wodarg i ja ztozyliSmy petycje do EMA 1 grudnia 2020 r. w sprawie
szczepionek genetycznych. Zignorowali nas. Niedawno napisaliSmy do nich prywatnie,
ostrzegajac przed zakrzepami krwi - zignorowali nas. Kiedy upubliczniliSmy nasz list,
zostaliSmy catkowicie ocenzurowani. A kilka dni pdzniej w ponad dziesieciu krajach

wstrzymano stosowanie szczepionki z powodu zakrzepdw krwi.



Mysle, ze duze pienigdze z BigPharma plus gotéwka z BMGF tworza Srodowisko, w

ktorym sprzeciwienie sie przez agencje regulacyjne juz przestato by¢ dla nich opcja.

Musze jeszcze powrdci¢ do kwestii ,,szczepionek uzupetniajgcych” (zastrzykow
przypominajacych), gdyz jest to cata nowa narracja, ktérg, obawiam sie, wykorzysta sie, aby

natozy¢ na nas nieznang dotychczas kontrole.

PROSZE ostrzec kazda osobe, aby nie myslata nawet, nie ulegala [namowom] do
uzupetniajacych szczepionek. Nie ma takiej potrzeby. Poniewaz nie sg one potrzebne, a
mimo to sg produkowane przez BigPharma, a organa regulacyjne siedzg cicho (brak testow

bezpieczenstwa), moge tylko wywnioskowac, ze zostang uzyte do nikczemnych celéw.

Na przykiad, jesli kto$ chciatby skrzywdzi¢ lub zabi¢ znaczng cze$¢ Swiatowej populacji w

ciggu najblizszych kilku lat, systemy, ktore sg obecnie wdrazane, umozliwig to.

Uwazam, ze jest catkowicie mozliwe, ze zostanie to wykorzystane do wyludnienia na
masowsa skale.”

Zr6dto” “Exclusive: Former Pfizer VP to AFLDS: "Entireiy possible this will be used for

massive-scale depopulation” (March 25 2021)
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